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Recibidas el 24 de noviembre de 2006, se han analizado las alegaciones efectuadas por 
diferentes centros gestores. 

Las alegaciones son informadas a continuación, clasificadas por centros directivos, en 
el mismo orden en que han sido formuladas con objeto de que sea más fácil su 
seguimiento: 

 

Alegaciones de la Intervención General de la Generalitat 
 

Con carácter previo al análisis de las alegaciones en sentido estricto, deben comentarse 
algunas observaciones al borrador de informe de fiscalización realizadas en el escrito 
de la Intervención. 

En el último párrafo de la primera página del escrito de alegaciones, se hace referencia 
a “la reiteración con la que se efectúan en el borrador algunas consideraciones” y 
“esta Intervención General considera que no debería detallarse el contenido de una 
misma observación en distintos apartados del informe de fiscalización de la 
Sindicatura”. Esta particular apreciación, no compartida, la viene repitiendo en los 
últimos años la Intervención en su escrito de alegaciones al informe de la Sindicatura. 
En un sistema contable complejo como es el de las administraciones públicas una 
misma incidencia puede afectar a diversos aspectos y estados contables; si esta 
incidencia es significativa según las normas de auditoria, la Sindicatura tiene la 
obligación de señalar el efecto de dicha incidencia sobre todos y cada uno de los 
estados contables que resultan afectados en los apartados del informe que se refieran a 
aquellos, de forma que un lector del mismo pueda llegar a comprender esos efectos, sin 
necesidad de ser un experto en contabilidad pública. Las exigencias de claridad y 
transparencia en la información dirigidas a los últimos destinatarios de los informes, 
obligan a ello. 

La Sindicatura hace un esfuerzo importante para compaginar un riguroso trabajo 
técnico, con su exposición en los informes de fiscalización de forma completa, clara y 
sucinta. En el Programa anual de actuación de 2004 y sucesivos, se adoptaron como 
normas de calidad de los informes las aprobadas por la Intervención General de la 
Administración del Estado, que han sido aplicadas en la elaboración del informe objeto 
de alegaciones. 

Adicionalmente, en la página 12 del mismo escrito, se alude a algunas 
recomendaciones efectuadas en el informe sobre la subsanación de determinados saldos 
no justificados en contabilidad. El hecho de que la Sindicatura no los detectara en su 
año de origen, no es razón para que una vez observados esta Institución no recomiende 
su regularización, como parece dar a entender aquel escrito, y con tanta mayor razón 
cuando año tras año se siguen manteniendo, sin justificación aparente.  
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Alegación 1ª (página 2 del escrito de alegaciones): Tratamiento contable de las 
operaciones de tesorería. 

Apartado 2.1.g) (primera oración), página 10 del borrador de informe; 
Apartado 7.4.a), página 35 del borrador de informe; 
Apartado 8.8, página 62 del borrador de informe, párrafo segundo. 

Comentarios: 

En el borrador de informe se señalaba que “... la variación neta de las operaciones de 
Tesorería en 2005, por 266,7 millones de euros, que recoge el apartado 4I.1 de la 
Memoria, no ha tenido el reflejo en el presupuesto que se señala en el Documento 5 de 
los Principios Contables Públicos.  “. 

En las alegaciones se exponen las razones técnicas que justifican, por la atipicidad de la 
situación, el criterio adoptado por la Intervención para no contabilizar en el capítulo 9 
del presupuesto de gastos la variación neta de las operaciones de tesorería, que con 
carácter general requiere la normativa contable. 

Admitiendo el criterio adoptado por la Intervención, su misma excepcionalidad justifica 
que se informara de ello en la memoria. Por tanto se admite la alegación pero se amplía 
la información en el informe de fiscalización ante la ausencia de información suficiente 
en la memoria, necesaria para la adecuada comprensión de la aparente incorrección 
contable. 

Consecuencias en el informe: 

El último párrafo del apartado 8.8 del informe se sustituye por: 

Por otra parte, la variación neta de las operaciones de Tesorería en 2005, por 
266,7 millones de euros, que recoge el apartado 4I.1 de la Memoria, no ha 
tenido el reflejo en el presupuesto que con carácter general establecen las 
normas contables puesto que, tal como ha manifestado en las alegaciones 
presentadas, la Intervención General considera que:  

“Analizadas las disposiciones vigentes en materia contable, ..., se observa que 
no queda regulada la situación que acontece al cierre del ejercicio 2005, en la 
que el importe de las cancelaciones ha situado el saldo de las operaciones de 
tesorería en un nivel inferior al que éstas presentaban a la entrada en vigor del 
actual PGCPGV. 

Asimismo, la norma contable precedente al actual plan no contemplaba la 
imputación presupuestaria de la variación de las operaciones de tesorería, … 
hasta alcanzar el saldo de 521.991.480,29 euros, como consecuencia, el saldo 
final de las operaciones de tesorería al cierre del ejercicio 2001, coincidente 
con el inicial del ejercicio 2002, no ha sido imputado al presupuesto de 
ingresos de la Administración de ningún ejercicio con anterioridad a la entrada 
en vigor del plan. 
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Por los motivos aludidos, esta Intervención General considera que no procede 
imputar al presupuesto de gastos de 2005 la cancelación de operaciones de 
tesorería que han situado su saldo en un importe inferior al que presentaban 
cuando comenzó a aplicarse la nueva normativa contable.”   

Debería haberse incluido en la Memoria la explicación del criterio contable 
adoptado. 

 

El apartado 7.4.a) queda sin efecto  y por tanto se elimina y renumeran los siguientes 
párrafos. 

El apartado 2.1g) se modifica para eliminar la referencia al objeto de la alegación y 
queda redactado así: 

g) A 31 de diciembre de 2005 existen 210,0 millones de euros de 
obligaciones reconocidas pendientes de pago en el capítulo 4 del 
presupuesto, contabilizados como acreedores presupuestarios a corto plazo 
que, al estar financiados mediante un instrumento financiero, deberían, ser 
clasificados en el balance como otros acreedores financieros a corto plazo 
y desglosados en la Memoria. (Véase el apartado 8.8). 

 

 
Alegación 2ª (página 4 del escrito de alegaciones): Acreedores presupuestarios 
pendientes de pago. 

Apartado 2.1.g) (segunda oración), página 10 del borrador de informe; 
Apartado 8.8, página 62 del borrador de informe, párrafo segundo; 
Apartado 10.2.c), página 70 del borrador de informe; 
Apartado 11.3.d), página 87 del borrador de informe. 

Comentarios: 

Se señala en el informe que existen 210,0 millones de euros de obligaciones 
reconocidas pendientes de pago en el capítulo 4 del presupuesto, contabilizados como 
acreedores presupuestarios a corto plazo que, al estar financiados mediante un 
instrumento financiero, a 31 de diciembre de 2005 deberían, ser clasificados en el 
balance como otros acreedores financieros a corto plazo. 

En la alegación, la Intervención da una serie de explicaciones no soportadas por 
ninguna evidencia documental, por lo que no son aceptadas. 

Consecuencias en el informe: 

No se modifica el informe. 
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Alegación 3ª (página 6 del escrito de alegaciones): Conciliación de la liquidación del 
presupuesto de gastos y el resultado económico-patrimonial. 

Apartado 6.5, párrafo 2, página 28 del borrador de informe 

Comentarios: 

En la alegación se señala el error en una cifra del borrador, que una vez verificada con 
los papeles de trabajo se corrige. 

Consecuencias en el informe: 

Se sustituye la cifra 21,9 millones por 36,1 millones. 

 

Alegación 4ª (página 7 del escrito de alegaciones): Remanentes de crédito 

Apartado 2.1.e), página 10 del borrador de informe; 
Apartado 7.3.b), página 32 del borrador de informe; 
Apartado 7.4.d), página 35 del borrador de informe; 
Apartado 10.2.d), página 70 del borrador de informe; 
Apartado 15.3, página 117 del borrador de informe. 

Comentarios: 

Se admite parcialmente la alegación, ya que no se han detectado en 2005 remanentes de 
tesorería afectado en importes significativos, aunque sí existen algunos de ellos con 
importes no significativos. 

Respecto de los remanentes de créditos, en el informe solo se efectúa una constatación 
de hechos y unas recomendaciones, que se mantienen. 

Consecuencias en el informe: 

Se elimina el párrafo e) del apartado 2.1, y se renumera el resto. 

Se elimina el apartado 7.4.d) del borrador de informe. 

Se elimina el apartado 10.2.d) del borrador de informe. 
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Alegación 5ª (página 9 del escrito de alegaciones): Gastos de personal 

Apartado 7.4c), página 35 del borrador de informe; 
Apartado 8.2.a), párrafos 1 a 4 de la página 42 del borrador de informe. 

Comentarios: 

En el informe se señalan determinados defectos de periodificación de los gastos de 
personal. 

La alegación es meramente justificativa de la actuación del gestor. 

Consecuencias en el informe: 

No se modifica el informe. 

 

Alegación 6ª (página 10 del escrito de alegaciones): Revisión de documentos 
contables. 

Apartado 8.4.c), páginas 53 y 54 del borrador de informe. 

Comentarios: 

En la alegación se señala que no es posible elaborar alegaciones detalladas ya que en el 
informe no se concretan los casos observados por la Sindicatura que contengan algún 
tipo de incidencia. 

La observación realizada por la Intervención es correcta. No obstante es materialmente 
imposible incluir en un documento como el informe de fiscalización de la Cuenta de la 
Administración un detalle de todos los documentos contables revisados y las incidencias 
detectadas. Necesariamente debe efectuarse una referencia general a cada tipo de 
incidencia. Solo en el caso de incidencias individualmente significativas se señalan 
explícitamente en el informe. Dado que se pretende una mejora de la gestión y para que 
los gestores conozcan las incidencias observadas con todo detalle con carácter general, 
en el curso de la realización del trabajo de campo, aquellas son comentadas con los 
directos responsables de cada centro para que puedan hacer directamente las 
observaciones que consideren oportunas. 

Consecuencias en el informe: 

No se modifica. 
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Alegación 7ª (página 11 del escrito de alegaciones): Recomendaciones 

Apartado 15.18), página 120 del borrador de informe. 

Comentarios: 

En la alegación se señala que no se comprende la recomendación efectuada, por lo que 
se intenta aclarar en los siguientes párrafos. 

El sistema de contabilización de los ingresos por tributos gestionados y recaudados por 
la Generalitat a través de los SSTT y las aplicaciones informáticas Tirant y SIT es 
automatizado, de forma que las aplicaciones informáticas generan en base a los datos de 
recaudación proporcionados por las entidades financieras colaboradoras documentos 
contables de derechos reconocidos y cobros, así como anulaciones de derechos por 
devoluciones de ingresos.  

Dadas las características de la información facilitada por el sistema informático y el 
volumen de información necesaria, hemos tenido alguna limitación en la verificación de 
los cobros presupuestarios de este tipo de ingresos que se realizan en formalización 
desde las rúbricas de ingresos pendientes de aplicación. El sistema no era capaz de 
presentar en pantalla y/o imprimir todos los documentos en formalización de un 
determinado cobro debido, aunque posteriormente se nos ha facilitado la información 
precisa.  

La aplicación informática debería prever la realización de este tipo de consultas y 
ofrecer opciones rápidas para la verificación. 

Dado que la limitación ha afectado a un importe relativamente pequeño de la muestra 
fiscalizada, no se ha señalado en el informe ninguna incidencia ni limitación al alcance, 
pero la recomendación sobre el control de ingresos es procedente por lo antes indicado. 

Para clarificar la cuestión en el informe, consideramos conveniente redactar con más 
detalle la incidencia de control interno y su correspondiente recomendación. 

Consecuencias en el informe: 

La recomendación 18 queda redactada así. 

Se recomienda la ampliación de la aplicación informática contable de registro 
automatizado de los ingresos  gestionados directamente por la Generalitat, de 
forma que incorpore opciones que permitan verificar que los documentos de 
cobro del presupuesto de ingresos se corresponden con cobros efectivamente 
realizados.  

Para ello la aplicación informática debería permitir relacionar los cobros 
extrapresupuestarios pendientes de aplicación con los documentos 
presupuestarios de ingresos en formalización que se generan de forma 
automática y, en sentido contrario, los cobros en formalización presupuestarios 
con los ingresos pendientes de aplicación extrapresupuestarios. 
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Alegaciones de la Dirección General de Presupuestos y Gastos de la 
Conselleria de Economía, Hacienda y Empleo 

 

Alegación 1ª (página 15 del escrito de alegaciones): Provisión para insolvencias 

Apartado 2.1.d), página 10 del borrador de informe; 
Apartado 6.1.c), página 27 del borrador de informe; 
Apartado 10.2.b) página 70 del borrador de informe. 

Comentarios: 

En la alegación se hacen unos breves comentarios sobre la provisión para insolvencias, 
que no altera lo dicho al respecto en el informe. 

Consecuencias en el informe: 

No se modifica. 

 

Alegación 2ª (página 16 del escrito de alegaciones): Sobre la publicación de las 
modificaciones presupuestarias. 

Apartado 7.3.e), último párrafo de la página 33 del borrador de informe. 

Comentarios: 

En el borrador de informe se señalaba que “la publicación de las modificaciones 
presupuestarias en el DOGV se ha efectuado con un retraso considerable respecto de las 
fechas en que fueron aprobadas”. 

Lo dicho en la alegación es cierto, pero incompleto, ya que además de las publicaciones 
señaladas, entre la muestra fiscalizada se observa que en el DOGV de 12/04/06 se 
publicó un expediente con dos modificaciones presupuestarias aprobadas el 30-12-2005, 
por un importe total de 409,6 millones de euros. 

En los expedientes fiscalizados el periodo medio que transcurre desde la aprobación de 
la modificación hasta la fecha de publicación es de 60 días, con un mínimo de 13 días y 
un máximo de 110 días. La realización de varias publicaciones en el ejercicio 2005, ha 
supuesto una mejora de la situación respecto a ejercicios anteriores, por lo que 
matizamos la incidencia del informe.  

Consecuencias en el informe: 

La segunda incidencia del apartado 7.3.e), queda redactada así: 

 Aunque la publicación de las modificaciones presupuestarias de 2005 se ha 
efectuado generalmente con carácter trimestral, mejorando la situación de 
años anteriores, uno de los expedientes revisados se ha publicado en el DOGV 
con un considerable retraso respecto de la fecha en que fue aprobado. 
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Alegaciones de la Dirección General de Tributos de la Conselleria de 
Economía, Hacienda y Empleo 

 
Alegación 1ª  y 2ª (página 18 del escrito de alegaciones): Ingresos 

Apartado 9.1, páginas 64 y 65 del borrador de informe. 

Comentarios: 

En las dos alegaciones se destaca determinada información sobre la gestión de los 
ingresos por tributos cedidos. 

La información es interesante para incluir, tras revisar los datos de la ejecución 
presupuestaria de los ingresos, una matización en el informe. 

Consecuencias en el informe: 

Se añade un nuevo párrafo (el tercero después del cuadro 9.3) con la siguiente 
redacción: 

La evolución interanual más destacable ha sido la de los tributos gestionados 
por la Generalitat (ITP y AJD, Impuesto sobre el Patrimonio, Impuesto sobre 
Sucesiones y Donaciones, y tributos sobre el juego), cuyos derechos 
reconocidos han aumentado un 21,9% respecto a 2004. Además la participación 
de estos tributos en los ingresos totales de la Generalitat ha pasado de un 21,4% 
en 2004 a un 23,1% en 2005. 

 

Alegación 3ª (página 19 del escrito de alegaciones): Recomendación 

Apartado 15.18), página 120 del borrador de informe. 

Comentarios y  Consecuencias en el informe: 

Ver alegación 7ª de la Intervención. 
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Alegaciones de la Junta Superior de Contratación Administrativa 
 
Alegación 1ª (página 21 del escrito de alegaciones): 

Apartado 12.3.b.1) observación 2)  página 102 del borrador de informe. 

Comentarios: 

Se aporta informe de la Junta Consultiva de Contratación Administrativa (JCCA), en 
relación a la no obligatoriedad de señalar, en los PCAP de un concurso, los criterios 
para apreciar la baja temeraria o desproporcionada. 

Es un asunto en el que existe cierta ambigüedad en la normativa, y la interpretación de 
la JCCA es discutible. No obstante aceptamos la alegación y modificamos el texto del 
borrador de informe. 

Consecuencias en el informe: 

Eliminar el punto 2) del apartado 12.3.b.1) Actuaciones administrativas previas, y 
renumerar el resto de apartados. 

 

Alegación 2ª (página 22 del escrito de alegaciones): 

Apartado 12.3.b.2) observación 5)  página 103 del borrador de informe. 

Comentarios: 

La alegación indica que la insuficiencia de la garantía provisional no es error 
subsanable. 

El párrafo original debía entenderse en el sentido de que debe concederse a los 
licitadores un plazo no superior a tres días a efectos de que puedan justificar si a fecha 
de presentación de las ofertas se había constituido fianza suficiente. No obstante siendo 
correcta la alegación efectuada y excesivamente matizada la interpretación de lo dicho 
en el borrador del informe, consideramos conveniente en aras de una mayor claridad, 
eliminar el párrafo en cuestión. 

Consecuencias en el informe: 

Se elimina el párrafo 5) del apartado 12.3.b.2). 
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Alegación 3ª (página 22 del escrito de alegaciones): 

Apartado 12.3.b.5) observación 2)  página 105 del borrador de informe. 

Comentarios: 

Se señalan en la alegación diversas observaciones en relación a la fiscalización de los 
expedientes de adquisición centralizada. 

Se considera oportuno admitir parcialmente la alegación y se matiza la redacción del 
informe. 

Consecuencias en el informe: 

El párrafo 2) del apartado 12.3.b.5) queda redactado así: 

2) Debe dejarse constancia en el expediente, siempre que ello sea posible, que 
se han consultado al menos tres ofertas del catálogo centralizado. 
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Alegaciones del Instituto Valenciano de Finanzas 
 
Alegación 1ª (página 25 del escrito de alegaciones):  

Apartado 1.2.2, página 8 del borrador de informe. 

Comentarios: 

En la alegación se señala un error en la referencia a cierta norma que una vez verificada 
se corrige. 

Consecuencias en el informe: 

Sustituir en la página 8: 
 Decreto 285/2004, de 23 de diciembre del Consell de la Generalitat, por el que se 

autoriza la emisión o contratación de deuda pública de la Generalitat correspondiente al 
ejercicio 2005. 

Por: 
 Decreto 162/2005, de 4 de noviembre del Consell de la Generalitat, por el que se autoriza 

la emisión o contratación de deuda pública de la Generalitat correspondiente al ejercicio 
2005. 

 

Alegación 2ª (página 25 del escrito de alegaciones):  

Apartado 15.20, página 120 del borrador de informe. 

Comentarios: 

En la alegación, además de expresar su acuerdo con los términos de la recomendación, 
señala una errata que se subsana. 

Consecuencias en el informe: 

Corregir la línea superior al párrafo 20, que queda así: 

En relación con el endeudamiento (ver apartado 11.3.d) 
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Alegaciones de Presidencia 
 
Alegación  (página 27 del escrito de alegaciones): Contratación 

Comentarios: 

Además de indicar que seguirán nuestras recomendaciones relativas a aspectos de 
contratación, se refiere a los contratos centralizados, materia que ya ha sido comentada 
en la alegación 1ª de la Junta Superior de Contratación Administrativa, a la que nos 
remitimos. 

Consecuencias en el informe: 

No afecta. 
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Alegaciones de la Conselleria de Infraestructuras y Transporte 
 

Alegación 1ª (página 29 del escrito de alegaciones): Contratación 

Cuadro 12.7 (I), página 99 apartado a) punto “No consta orden de inicio del expediente 
(art. 67 LCAP)” del borrador del informe. 

Comentarios: 

Se aporta informe de la Junta Central de Contratación Administrativa (JCCA) en 
relación a la no obligatoriedad de emitir acuerdo expreso del acto de iniciación del 
expediente de contratación.  

Dicho informe se refiere expresamente a ayuntamientos pequeños. Por ello y dada la 
organización de la Generalitat, cabe entender que dicho informe no es de aplicación 
directa a ésta. 

Consecuencias en el informe: 

No se modifica el informe. 

 

Alegación 2ª (página 29 del escrito de alegaciones): 

Cuadro 12.7 (I), página 99 apartado a) punto “Inadecuada tramitación por urgencia o 
emergencia” del borrador del informe. 

Comentarios: 

Se aporta documentación relativa a la justificación de la tramitación de emergencia de 
los contratos. Dicha documentación ya había sido examinada en la fiscalización. 

Ambos contratos fueron tramitados por emergencia de acuerdo con el artículo 72 de la 
LCAP.  

La LCAP reserva dicha tramitación para casos de actuación inmediata a causa de 
acontecimientos catastróficos, etc. 

De la revisión de la justificación presentada y de la ejecución de los expedientes se 
deduce que no se produce una actuación inmediata (son expedientes plurianuales), en 
concreto en el expediente 17 el inicio de la ejecución es 6 meses después de la 
adjudicación y el 18 no tiene ejecución durante del ejercicio 2005. 

Por tanto, consideramos que no procede su tramitación por la vía del artículo 72 de la 
LCAP, manteniéndose la redacción del informe. 

Consecuencias en el informe: 

No se modifica el informe. 
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Alegación 3ª (página 29 del escrito de alegaciones):  

Apartado 12.4.a), página 105 del borrador de informe. Últimos párrafos. 

Comentarios: 

Se aporta la documentación que no pudimos examinar cuando se realizó la fiscalización 
in situ. Se revisa de conformidad. 

Consecuencias en el informe: 

Eliminar del informe las incidencias, quedando el último párrafo como sigue: 

En la revisión del expediente no se han observado incidencias destacables. 
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Alegaciones de la Conselleria de Cultura, Educación y Deporte 
 
Alegación 1ª (página 73 del escrito de alegaciones): Líneas de conciertos educativos 
de primaria y secundaria. 

Apartado 8.4.b.2), páginas 50 y 51 del borrador de informe. 

Comentarios: 

No se adjunta a la alegación ninguna documentación. No obstante suponemos que se 
hace referencia a aclaraciones realizadas al finalizar el trabajo de campo, que ya fueron 
examinadas y consideradas a la hora de redactar el borrador de informe de fiscalización. 

 

Consecuencias en el informe: 

No se modifica. 
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Alegaciones de la Conselleria de Sanidad 
 
Alegación 1ª (página 76 del escrito de alegaciones):  

Apartado 8.2.a), página 42 del borrador de informe. 

Comentarios: 

En el informe se señalan determinados defectos de periodificación de los gastos de 
personal. 

La alegación es justificativa de la actuación llevada a cabo. 

Consecuencias en el informe: 

No se modifica el informe. 

 

Alegación 2ª (página 76 del escrito de alegaciones): 

Apartado 8.2.c), página 44 del borrador de informe. 

Comentarios: 

Indica la alegación que como son pocos casos los incorrectos detectados por la 
Sindicatura, no procede señalarlo. 

No procede atender la alegación. 

Consecuencias en el informe: 

No se modifica el informe. 

 

Alegación 3ª (página 76 del escrito de alegaciones): Transferencias a la Fundación 
Príncipe Felipe. 

Apartado 8.4.b.2), página 51 del borrador de informe. 

Comentarios: 

Comunican que van a subsanar las deficiencias señaladas de acuerdo con el contenido 
del informe. 

Consecuencias en el informe: 

Ninguna. 
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Alegación 4ª (página 77 del escrito de alegaciones): Prestaciones farmacéuticas 

Apartado 8.4.d), página 54 del borrador de informe. 

Comentarios: 

En la alegación se justifica el desfase temporal en la contabilización de los gastos de 
farmacia. 

No tiene efecto en nuestro informe. 

Consecuencias en el informe: 

No se modifica. 

 
Alegación 5ª (página 77 del escrito de alegaciones): Intereses de demora 

Apartado 8.5, página 58 del borrador de informe. 

Comentarios: 

Se pretende justificar la imposibilidad material para calcular previamente los intereses 
de demora devengados ante el volumen de las demandas presentadas, siendo esta la 
razón para que se deba proceder a su cuantificación. 

Consecuencias en el informe: 

No se modifica. 
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Alegación 6ª (página 77 del escrito de alegaciones): Contratación 

Apartado 12.3, página 94 y ss. del borrador de informe. 

Comentarios: 

Las alegaciones presentadas por la conselleria se refieren a contratos no revisados por 
esta Sindicatura. 

Consecuencias en el informe: 

No se modifica. 

 

Alegación 7ª (página 78 del escrito de alegaciones): 

Apartado 12.4 b), página 106 del borrador de informe. 

Comentarios: 

En la alegación se indica que se aceptan las recomendaciones realizadas en el informe. 

Consecuencias en el informe: 

No se modifica. 
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Alegaciones de la Conselleria de Empresa, Universidad y Ciencia 
 
Alegación 1ª (página 91 del escrito de alegaciones): 

Cuadro 12.7 (III), apartado c) expediente 51, página 101 

Comentarios: 

Se aporta documentación justificativa de la constitución de la fianza definitiva en plazo. 

Consecuencias en el informe: 

Eliminar la X en el punto relativo a esta incidencia. 

 

Alegación 2ª (página 91 del escrito de alegaciones): 

Apartado 12.3 b.1) observación 7) página 102 del borrador de informe. 

Apartado 12.3 b.1) observación 8) página 103 del borrador de informe. 

Comentarios: 

a) Se justifica la inclusión en los PCAP, de la forma de acreditar la solvencia 
económica, profesional y técnica por parte de la Conselleria. 

No se acepta la alegación puesto que en todo caso debe especificarse en los PCAP, 
de forma clara y concreta los medios para acreditar la solvencia por el contratista. 

b) En relación a la inadecuada clasificación de los contratos 52 y 54 como contratos de 
servicios, se justifica su adecuada clasificación.  

 Se admite la relativa al contrato 52. 

Consecuencias en el informe: 

El párrafo 8) del apartado 12.3 b.1), página 103, queda redactado así: 

8) Inadecuada clasificación del contrato como servicio cuando, de acuerdo con 
su objeto, se trata de un contrato de suministro (expediente 54). 
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Alegación 3ª (página 92 del escrito de alegaciones): 

Apartado 12.3 b.2) observación 7) página103 del borrador de informe. 

Comentarios: 

La alegación presentada relativa a un procedimiento negociado y a la capacidad de las 
empresas consultadas no altera nuestro criterio. 

Consecuencias en el informe: 

No se modifica. 

 

Alegación 4ª (página 92 del escrito de alegaciones): 

Apartado 12.3 b.4) observación 7) página104 del borrador de informe. 

Comentarios: 

Se justifica el modificado tramitado en el expediente, pero analizada la explicación no 
se considera razonable. 

Consecuencias en el informe: 

No se modifica 

 

Alegación 5ª (página 92 del escrito de alegaciones): Adquisiciones centralizadas 

Apartado12.3 b.5), páginas 104 y 105 del borrador de informe. 

Comentarios y consecuencias en el informe: 

Ver comentarios realizados a la alegación 3ª de la Junta Superior de Contratación 
Administrativa. 
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Alegaciones de la Conselleria de Turismo 
 
Alegación 1ª (página 97 del escrito de alegaciones): Contratación 

Apartado 12, cuadro 12.8, página 101 del borrador de informe. 

Comentarios: 

Se trata de una justificación de la actuación del gestor. 

Consecuencias en el informe: 

No se modifica el informe. 
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Alegaciones de la Conselleria de Bienestar Social  
 
Alegación 1ª (página  99  del escrito de alegaciones): Subvenciones 

Apartado 8.4.b.2), página 53 del borrador de informe. 

Comentarios: 

Nos comunican que han subsanado las deficiencias señaladas en el informe. 

Consecuencias en el informe: 

No se modifica. 
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